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Ulusal tahkim

Sanirim baslik bir cogunuz tarafindan son derece teknik hukuki bir
konu olarak algilanacaktir. Ancak basitce bir tanimlama yapmaya cali-
sirsak aslinda son derece tanidik bir miiessese oldugunu goreceksiniz.

ahkim tarafla-  tarifi ise , “"Tahkim sozleg- barla bu ¢alismamizda sizi
rin aralarin- mesi, taraflarin, s6zlesme teknik ayrintilara bogma-
daki anlas- veya sOzlesme dis1 bir hu- dan oncelikle basitge tah-
mazliklar: bir kuki iliskiden dogmus kim konusunda bilgi ver-
hakem vasitasiyla ¢c6zme veya dogabilecek uyus- meye ve genel yasal belir-
durumu olarak tarif edile- mazliklarin tamami veya lemenin gergevesini ¢izme-
bilir. Tabii ki bu tarif hu- bir kisminin ¢6zimunin ye calisacagim.
kuk teknigi bakimindan hakem veya hakem kuru-
son derece eksiktir ancak luna birakilmasi husu- _VABANG“.'K UNSURU
“hakem ile ¢ozme” ibaresi sunda yaptiklar: anlagsma- IGERMEYEN UYUSMAZ-
sanirim hukukc¢u olmayan-  dir” seklindedir. LIKLAR HAKKINDA
lar icin tahkim ibaresinden UYGULANIR
ok daha anlamli ve du- TARAFLARIN HEM DAHA 12.01.2011 tarihli 6100
rumu izah eder bir nitele- HIzLI SE_K“.DE SON_UGA sayili Hukuk Muhakemeleri
medir. Yasanin sozlesme “l.AsAB".ECEKl.EHlNl Kanunun 407 ile 444 mad-

DiisliNniiKI.EBi, HE_M |_]E deleri arasinda Tahkim ko-
K_UNU HAKK_'MDA B!l.Gl' nusu islenmektedir. Yasada
S|NE VE _KlS“.l_Kl._EH_lNE ) belirtildigi tizere bu kisim-
GUVENDIKLERI KISILERIN  daki hiikiimler Tahkim ye-

HAKEMUGi i!.E__PHUB'_ rinin Tiirkiye olarak belir-
LEMLERIN COZULMESI lendigi ve Milletleraras:
FIKRI SON DERECE Tahkim kanununda belir-
MANTIKLI lenen sekilde yabancilik
Zamanlamanin ¢ok unsuru icermeyen uyus-
onemli oldugu giniimiz ti- mazliklar hakkinda uygu-
cari hayatinda, taraflarin lanacaktir.
hem daha hizh sekilde so- Yasada 408 madde de
nuca ulasabileceklerini di- hangi konulardaki nizala-
stindiikleri, hem de konu rin tahkime elverigli olma-
hakkinda bilgisine ve kisi- dig: “Tasinmaz mallar tize-
liklerine guvendikleri kisi- rindeki ayni haklardan
lerin hakemligi ile prob- veya iki tarafin iradelerine
lemlerin ¢ozilmesi fikri tabi olmayan islerden kay-
son derece mantikh bir ¢6- naklanan uyusmazliklar
zim yolu olarak algilanabi-  tahkime elverisli degildir”
lir. Buna ragmen tahkimin seklinde ifade edilmistir.
yogun sekilde uygulanmi- Buna gore madde igerigin-
yor olmasi ya taraflarin bu de sayllmayan konularda
muesseseyi yeterince tani- tahkime gidilebilecektir.
mamalarindan ya da yasal Ornegin, “Dava, ortaklar
Avukat Vglkan Ere| B ' belirlemenin yetersizligi kurulu kararinin iptali is-
! ' kaynakli olmaldir. Bu iti- temine iliskindir. Tahki-
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min, yalniz taraflarin arzu-
larina tabi olan, yani dava-
I1 ile davacinin mahkeme
kararina gerek olmaksizin
aralarinda anlasarak so-
nuclandirabilecekleri
uyusmazliklar konusunda
gecgerli oldugu, bir genel
kurul kararinin iptaline
dair uyusmazligin taraflar
arasinda yapilacak anlas-
ma ile sonuglandirilmasi-
nin mimkiin olmadig: go-
zetilmelidir.” T.C.YARGI-
TAY 11. HUKUK DAIRESI
E. 2011/13485K.
12/19915T. 5.12.2012"
Buna gore ilk once tarafla-
rin tahkim s6zlesmesi asa-
masinda uyusmazlik konu-
sunun niteligini géz éniine
almalar1 gerekir.

ICERIK BAKIMINDAN
YASAYA UYGUN HUSUS-
LARDA TAHKIM SOZLES-
MESININ;

“- Tahkim s6zlesmesi,
taraflar arasindaki sozleg-
menin bir sart1 veya ayri

bir s6zlesme seklinde ya-
pilabilir.”

“-Tahkim s6zlesmesi
yazih sekilde yapilir. Yazili
sekil sartinin yerine geti-
rilmis sayilmasi i¢in, tah-
kim s6zlesmesinin taraf-
larca imzalanmig yazili bir
belgeye veya taraflar ara-
sinda teati edilen mektup,
telgraf, teleks, faks gibi bir
iletisim aracina veya elek-
tronik ortama gecirilmis
olmasi ya da dava dilekge-
sinde yazili bir tahkim
s6zlesmesinin varliginin
iddia edilmesine davalinin
verdigi cevap dilekcesinde
itiraz edilmemis olmasi
yeterlidir. Asil sézlesme-
nin bir parcasi haline geti-
rilmek amaciyla tahkim
sart1 iceren bir belgeye
yollama yapilmasi héalinde
de tahkim s6zlesmesi ya-
pilmig sayilir.”

“-Tahkim s6zlesmesine
karsi, asil s6zlesmenin ge-
cerli olmadig: veya tahkim
sozlegmesinin heniiz dog-

mamis olan bir uyusmazl-
ga iligkin oldugu itirazinda
bulunulamaz.”

“- Yargilama sirasinda
taraflarin tahkim yoluna
basvurma konusunda an-
lasmalar: halinde, dava
dosyas1 mahkemece ilgili
hakem veya hakem kuru-
luna gonderilir-" seklinde
yapilabilecegi yasada be-
lirlenmistir.

HAKEMLERIN SAYISI
VE NITELIKLERI HUSU-
SUNDA YASADAKI
BELIRLEMELER ISE
SOYLEDIR;

“Taraflar, hakemin sa-
yisini belirlemekte ser-
besttir. Ancak, bu say1 tek
olmalidir. Hakemlerin sa-
yis1 taraflarca kararlagtiril-
mamigsa U¢ hakem seci-
lir.”

“Taraflar, hakem veya
hakemlerin se¢im usuliint
kararlastirmakta serbest-
tir. Taraflarca aksi karar-
lastirilmamissa hakem se-

¢iminde asagidaki usul uy-
gulanir:

a) Ancak gergek kisiler
hakem secilebilir.

b) Tek hakem segilecek
ise ve taraflar hakem seci-
minde anlasamazlarsa ha-
kem, taraflardan birinin
talebi tizerine mahkeme
tarafindan secilir.

c) Uc hakem secilecek
ise taraflardan her biri bir
hakem secer; bu sekilde
secilen iki hakem tclincu
hakemi belirler. Taraflar-
dan biri, diger tarafin bu
yoldaki talebinin kendisine
ulasmasindan itibaren bir
ay icinde hakemini
se¢mezse veya taraflarin
sectigi iki hakem secgilme-
lerinden sonraki bir ay
icinde Uiglinci hakemi
belirlemezlerse, taraflar-
dan birinin talebi tizerine
mahkeme tarafindan
hakem sec¢imi yapilir.
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Mahkemenin,
gerektiginde taraflar
dinledikten sonra bu fikra
hikiimlerine gore verdigi
Kararlara kargi temyiz
yoluna bagvurulamaz
Mahkeme, hakem
seciminde taraflarin
sbzlesmesini ve
hakemlerin bagimsiz ve
tarafsiz olmast ilkelerini
g0z 6niinde bulundurur,
Ugten fazla hakem
secilecek héllerde de ayni
usul uygulanir”

HUKUK..

Uglincti hakem, bagkan
olarak gorev yapar.

¢) Ucten fazla hakem
secilecek ise son hakemi
segecek olan hakemler yu-
karidaki bentte belirtilen
usule gore taraflarca esit
sayida belirlenir.

d) Hakemin birden faz-
la kisiden olusmasi halin-
de en az birinin kendi ala-
ninda bes y1l ve daha fazla
kideme sahip bir hukukcu
olmasi sarttir.

(2) Hakemlerin secim
usulint kararlastirmis ol-
malarina ragmen;

a) Taraflardan biri s6z-
lesmeye uymazsa,

b) Kararlastirilmig
olan usule gore taraflarin
veya taraflarca secilen
hakemlerin hakem sec¢imi
konusunda birlikte karar
vermeleri gerektigi halde,
taraflar ya da hakemler

bu konuda anlasamazlar-
sa,

c) Hakem secimi ile
yetkilendirilen ticiinci
kisi, kurum veya kurulus,
hakemi ya da hakem kuru-
lunu se¢mezse,

hakem veya hakem ku-
rulunun secimi, taraflar-
dan birinin talebi tizerine
mahkeme tarafindan yapi-
Iir. Mahkemenin, gerekti-
ginde taraflar1 dinledikten
sonra bu fikra hiikiimleri-
ne gore verdigi kararlara
karsi temyiz yoluna basvu-
rulamaz. Mahkeme, ha-
kem seciminde taraflarin
sOzlesmesini ve hakemle-
rin bagimsiz ve tarafsiz ol-
mast ilkelerini géz éniinde
bulundurur. Ugten fazla
hakem secilecek héllerde
de ayni usul uygulanir”

Hakemler taraflarca
onceden ismen segilerek
sozlesmede de belirlenebi-
lirler , ancak bu halde ha-
kemlerden birinin gorevi

reddetmesi veya Ornegin
olim gibi bir nedenle go-
rev yapabilecek durumda
olmamasi halinde ismen
sinirlama nedeniyle hakem
sart1 ortadan kalkar.

Uygulayici olarak ha-
kem sozlesmesi ve belirle-
melerinden sonra somut
olayda bir problem yasan-
mas1 halinde artik genel
mahkemelerde dava ac-
mak yerine problemin halli
icin hakemde dava agmak
gerekecektir. Bu agsamada
da taraflar kendilerini avu-
katlar: vasitasiyla temsil
ettirebileceklerdir. Ancak
sadece bu asamada degil
daha ilk s6zlesme asama-
sinda profesyonel bir hu-
kuki destek almak sonra-
dan ortaya cikacak sevim-
siz durumlar1 6nlemek icin
en dogru yéntem olacaktir
kanaatindeyim.

Hepinize hayirh isler
nizasiz , davasiz agiz ta-
diyla bol kazanclar dilerim.

Av. Volkan EREL
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